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ALLERGOLOGIA
Ciclo 2017

- 12 campioni di sieri liofili di origine umana
- Valutazione IgE specifiche per alimenti e inalanti

- Valutazione IgE totali
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ALLERGOLOGIA
Campioni

Plasmi liofili di origine umana per la valutazione di : IgE Totali e IgE Specifiche per Alimenti ed Inalanti.
Il programma prevede l'invio di 12 campioni inviati in 2 spedizioni.

Invio dei risultati

Le risposte potranno essere inviate tramite Internet,posta e fax.

Informazioni in termpo reale

Dopo circa 7/8 giorni dalla data di scadenza per |'invio dei risultati, viene data comunicazione ai laboratori che
risultano inadempienti.




Centri partecipanti

-4 laboratori rispetto al 2016

118 Laboratori Ciclo 2016
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Stampa

Cod. |JAllergene IN° Lotto Kit Risultato Pos. |Neg.

d1 D.Pteronyssinus (KUIL) N O a

113 IArachidi (KUIL) o O O

17 Nocciole (KUIL) o O a

25 Pomodoro (KU/L) o O O

(48 Cipolla (KUIL) o O a

19 Olivo (KU/L) o O O

23 Cipresso (KU/L) N O a

420 |rPrup 3 (KUIL) N O O

Unita di misura Metodo Cut-off di positivita

N© Lotto Kit Risultato
IgE Totali .
Unita di misura Metodo ICut-off di positivita




INALANTI=10

Ambrosia
Bambagiona
Betulla
Olivo
Cipresso
Assenzio
Acaro della polvere
Cane
Gatto
parietaria

ALTRI ALLERGENI

ALIMENTI N=11

arachidi
grano
Soia
Pomodoro
Aglio
Cipolla
Mela
Gambero
Nocciola
Mandorla
Sedano

2017:22 allergeni + 2 ricombinanti
2016: 24 allergeni
2015: 21 allergeni




Allergeni
2017

2 3 5 6 7 10 11 12 |N° allergeni
rBET V1
Antigeni ricombinanti r BET V2 1
Grano X X X X 5
Arachidi X X X 5
Soia X X X 3
Ambrosia X X X 3
Pomodoro X 3
Aglio X X 2
Mela X X X 5
Cipolla X 1
Bambagiona X X X X 5
Betulla verrucosa X X XX 3
Olivo X X 4
Cipresso medit. X X X 5
Assenzio selvatico X X 4
D. pteronyssinus X X X X 6
Epitelio di gatto X X X X 4
Forfora di cane X 3
Nocciole X X X 5
Lattice X X 4
Parietaria judaica X X X 4
Gambero X 3
Mandorle 1
Sedano X X 4
N° all. x Camp. 7 6 7 6 7 7 7 7 77




Ciclo 2017 — metodi utilizzati per IgE specifiche

numero di prestazioni/ciclo 2017

metodi in uso

4500
4195 CHEMILUMINESCENZA
4200 ELFA
3900 F.ELA.
3600 IMMUNOBLOT
3300 IMMUNOENZIMATICO
3000 IMMUNOFLORESCENZA
2700 IMMUNOTURB.
2400 NEFELOMETRIA
2100
1800
1479
1500
1200 -
900 -
600 -
300 -
14 27 60 32 1 15
O | T T T T _ T T T
CHEMIL F.E.I.LA. IMMUNOENZ IMMUNOTURB.




Ciclo 2017-Metodi analitici per IgE specifiche

~ 4500 4195 CHEMILUMINESCENZA
S 4000 ELFA
'; F.ELA.
o 3500 IMMUNOBLOT
.§ 3000 IMMUNOENZIMATICO
g IMMUNOFLORESCENZA
N 2500 IMMUNOTURB.
8 2000 ; NEFELOMETRIA
S 147
5 1500 -
(o)
E 1000 -
5 500 -
2 14 27 60 32 1
0 - . . . —— —
chem elfa feia immunoblot imm.enz imm.flor imm.turb

metodi
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Numero laboratori partecipanti (n

70

Metodi analitici per IgE totali
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Allergeni ricombinanti 2017

Analita: rBet v 1 (KU/L) kui | Tuo Metodo All.
F.E.LA.
N° Risposte totali: 62
[Sottogruppo: rBet v 1 (KU/L) kui | Tuo Metodo All. || Altro
_ # Tuo valore
M. Out Media CVv. 5D. Med.na 15 15
Tuti 58 0 34.43 11.16 3.84 34.25 07
Tuo Metodo All. 57 0 34.48 11.19 3.66 34.30 /
Campions 11 (Scad. 22/1172017) 10 —% — 10
Tuo risultato 35.40 /
Diff_ S Dift_ % 5 // | 5
Tuti 0.25 2.82 /
Tuo Metodo All. 0.24 2.67 g % % % %
_ _ — 0 A A FA 0
M. risultati numerici 58 = o @ - @ o - - - ~ " o —
N_ risultati semiquantitativiiqualitativi 1 @ g |2 8|8 B | S8 |K|E|E § - | 2
e : ] ] 1 ! X ] r 1 [
« 3 & 8 B B 8 8 8 3§ ¢ F 8 ©
Riepilogo x Metodo All. risultati numerici (= 7 Centri) ﬁ
Metodo All. N. Out M. CV. Pos. MNeg. Dub.
= ET_: ° | | ! | | | % | 9 | . Grafico dati semiquantitativilqualitativi Tuo Metodo All
] [ 857 | 0 [ 3448 [ a9 | 22 | [ SGSTITG o
Analita: rBet v 2 (KU/L) kui | Tuo Metodo Al
F.E.LA.
N° Risposte totali: 59
| Sottogruppo: rBet v 2 (KU/L) p(UJL | Tuo Metodo All. Altro
4 Tuo valore
M. Out Media CV. 5.D. Med.na 20 20
Tutti &5 1 3.80 8.48 0.32 3.54
Tuo Metodo All. 53 1 3.80 §.46 0.32 3.64
15 15
Campione 11 (Scad. 22/11/2017)
Tuo risultata 3.64
10 10
Diff. 5 Diff. % v,
Tutti 0.50 4.21 5 4 | 5
Tuo Metodo All. -0.50 -4.21
N. risultati numerici 55 0 V ¥rl m LA V 0
N. risultati semiquantitativilqualitativi 1 E ‘ b § I e ‘ o ‘ o I a ‘ 2 ‘ o l ] [ 2 ‘ g ‘ b [ 2 ‘ »
. ) - L} w = b - ™ o = o
b T T 3 ® 8 @ o = F = = :E
Riepilogo x Metodao All. risultati numerici (> 7 Centri) ﬁ
Metodo All. N. Out M. CV. Pos. Neg. Dub.
= ET_: ° | | u | | | % | b | . Grafico dati semiquantitativilqualitativi Tuo Metodo All
] [ 83 | 1 [ 380 | 846 | 21 | [ SoSTIG o




D. Pteronyssinus id campioni

82017
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20.83 12 2015
20 A 12 2016
15.07 / \
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D. Pneronyssinus
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Possibili sviluppi per
VEQ Allergologia

valutazione delle performance dei laboratori

— basato sullo stato dell’arte
— basato sulla variabilita biologica

— basato su valutazione risultati descrittivi



Grazie per l'attenzione




